Karlova univerzita v Praze

Filozoficka fakulta

Ustav Eeskych déjin

ném. J. Palacha 2, 116 38 Praha 1 - Staré Mésto

tel.: +420/221 619 204, 202
fax: +420/221 619 204
e-mail: Zdenek.Benes@ff.cuni.cz

Stanovisko
k brozuie Rudolfa Seidla
Osvétim. Fakta versus fikce. Nové a utajované poznatky o
holocaustu.

Do nékterych ceskych Skol byla v poslednich dnech distribuovana tiskovina Rudolfa Seidla
Osvétim - fakta versus fikce. Nové a utajované poznatky o holocaustu. Jde nejen o
pseudovédecky text, ale i o oteviené propagandisticky pokus, ktery se pod rouskou jakési
predstirané ,odbornosti" snazi Ctenafi vnucovat jednu z nejodpornéjSich faksifikaci dé&jin,
jimz bezesporu je popirani existence holocaustu (,osvétimska lez"). Konstatovani, Ze
~brozura je prvnim vysledkem naro¢né a nakladné prace", mysleno zrejmé védecké, ktera ma
odhalit podvod a IZivé tvrzeni, jejichz obsahem je dokazovani masové likvidace milionG Zid&
nacistickym rezimem, je prostym podvodem. Nejde o vyzkum, nybrz o misty naivné
sestaveny celek rlznorodych informaci, jez jsou misty zjevné manipulaci s prameny,
vytrhavajici vhodné pasaze ze SirSich textl, a ménici jejich smysl. Neni tfeba krok za krokem
vyvracet vSechna nehorazna tvrzeni Seidlova textu — byly ostatné podrobeny historické
kritice i soudnim prezkoumanim jiz drive. Snad jen nékolik upozornéni: Napriklad znamy
obrazek nakladniho vlaku s otevienymi vagdny plnymi lidi, ktery ma byt podle brozury (zadni
strana obalky) ,Casto uverejnovan" jako dlkaz ,nelidskych transportl Zidl do koncentracnich
tabord" je ovéem nejcastdji vydavan za snimek z odsunu Némct z Ceskoslovenska. Co dodat
k otfepané frazi o tom, ze neexistuje dokument, jeZ by prfimo potvrzoval Hitlerovo rozhodnuti
o fyzické likvidaci zid{, takze k nicemu takovému nedoslo (s. 40)? Déle se stadi podivat na s.
39, kde je citovan Goringdv prikaz Heydrichovi o rozhodnuti o ,kone¢ném feseni Zidovské
otazky" a na jeho ,interpretaci® autorem textu. Zatimco na jinych mistech tento autor
vynaklada znacny davtip k tomu, aby z textu pramene “vydobyl* (dajné skrytou informaci,
tady se spokoji s doslovnym vykladem textu uZivajiciho dohodnuté terminologické Sifry.

Brozura obsahuje i neuvéfitelné cynicka tvrzeni: na s. 31 Ize Cist vétu konstatujici, Ze vézni

byli ,neustale® varovani ,pred nedodrzovanim hygieny a s ni spojenou hrozbou epidemie



tyfu", na jiném misté shromazdéné ,doklady" o dobré kvalité stravovani véznli, nas. 18 je
kladena otdzka, pro¢ by byly ve tfech hlavnich osvétimskych taborech ,drahd |ékarska
zarizeni®, kdyby to byly ,likvidacni tabory"? Dlkazy svédCici proti takovymto vyrokdm snad
neni tfeba ani uvadét — neexistuji snad nejen spojenecké, nybrz i nacistické materialy
prokazujici neunosné hygienické podminky v koncentracnich taborech, neexistuji snad
fotografie Zivych i zemrelych véznl a prima svédectvi téch prezivsich , na nichz byly
provadény nelidské medicinské pokusy? Je snad Cinnost dr. Mengeleho a jeho ,kolegl" napf.
v Dachau také vymyslem? Odvolavat se na ,pfisné hygienické predpisy" v taborech je jenom
dalsi z rady etickych nehoraznosti tohoto textu. Koho mély tyto predpisy chranit - dozorci
personal anebo vézné?

Text je celkové zaloZzen na osvédCeném propagandistickém postupu michani rfiznorodych
informaci, jejichz novym spojenim ma vzniknout ,nova" a ,presvédciva" informace s platnosti
dlkazu. JistéZe vypovédi ucinéné tésné po konci valky ¢i i oficialni zpravy z té doby jsou pIné
nepresnosti a vzajemné si odporuji. AvSak béhem pdistoleti intenzivniho vyzkumu i
probéhnuvsich soudnich procesl byly nejen porovnany vypovédi svédkd, obéti i vinikl, ale
bylo nalezeno i mnoho nacistickych dokumentd svédcicich o zr@dnostech nacistického
rezimu. To vSechno jsou ale podle autora tiskoviny diimysiné IZi a podvody. Sestavovatel
textu nam tak nabizi téZko uvéfitelnou teorii jakési universalni IZi — statisice lidi se domluvily
na pomlouvacné |z, kterou neochvéjné haji po pdistoleti. Pomineme-li, Ze jde o socialné
psychologicky zazrak, zlistava otazkou, co je k tomuto postoji stale nuti.

Text nelze kvalifikovat jinak nez jako otevrené rasisticky (viz s. 50), ktery je i zjevnou
obhajobou nacismu. Z védeckého i etického hlediska se od ného nelze nez ddrazné

distancovat.
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